VASTINE LITTYEN RAKENNUSTARKASTAJAN LAUSUNTOON RAKENNUSTARKASTAJAN MAISEMATYOLUPAA
KOSKEVASTA PAATOKSESTA §6/29.1.2020

Hallinto-oikeuden dnro 01203/20/4117

Selostus asiasta: Rakennustarkastaja on 29.1.2020 § 6 my&ntanyt maisematydluvan kunnan
omistamalle kiinteistélle 624-417-0007-0137. Kiinteistd on asemakaavassa
yleistd pysdkointialuetta, joka on varattu kunnan tarpeisiin (LP/k). Yleinen
pysédkaéintialue on kunnan tarpeisiin varatun venesataman yhteydess3, joten
pysédkdintialue palvele p3asaantdisesti venesataman kayttajis. Lisdksi
pysékdintialuetta kayttavat mm. kahvilan asiakkaat seké kalastajat.

Nykyisellaén pysakdintialue on epatasainen hiekkakentts, joka
kuoppaisuutensa ja epdsaannolisesti sijoittuvien puidensa vuoksi soveltuu
huonosti autojen pysakdimistarkoitukseen. Lisiksi yleiselld pysakointialueella
on tilan puutetta etenkin sesonkiaikoina. Alueen kunnalta
pienvenesatamakayttodn vuokrannut ja alueen ylldpidosta vastaava HWH
Service Oy on paattanyt kehittda aluetta vastaamaan paremmin veneilijoiden
tarpeita. Nain ollen HWH Service Oy haki pysakéintialueen tasaamista ja
puiden kaatamista varten maisematydlupaa, joka taytti MRL 140 § mukaiset
edellytykset ja jonka rakennustarkastaja my&nsi. Pysakdintialueella on 11
puuta, joista 10 aiotaan kaataa.

Olemme olleet puiden kaatoon liittyen yhteydessé myds ELY-keskukseen (13.9.2019, Tuula Tanska,
luonnonsuojelubiologi liite; ELY_istutettava_alueenosa). Hinen tiedon antonsa mukaan puut sijaitsevat
kaavan istutettavalla alueen osalla, joten niitd ei voi ilman kaavamuutosta muuttaa parkkipaikaksi.

Pysdikdintialue on pdédosin tasainen hiekkakenttd, ja sitd tasattiin myés viemdritdiden yhteydessd.

Olemme tuloksetta pyyténeet néhtdvdksi suunnitelmaas siitdé, miten puiden kaato lisédé parkkipaikkojen
mddrdd. Olemme jdljempdnd vastineessamme satamayrittdjdlle argumentoineet, miten puiden kaato ei
ndhddksemme lisdd parkkipaikkojen mdédrdd merkittévdsti. Tédssd on my6s unohdettu se, ettd viemdritéiden
jélkeen kadunvarsipysdkéintimahdollisuudet ovat parantuneet merkittdvdsti.

Mielestimme myédskdéin vain sesonkiajan parkkipaikkapulan vuoksi ei ole soveliasta tuhota maisemaa.
Sesonkiaika kdsittéé muutaman kesdpdivén, mutta suurimman osan vuodesta hiekkakenttd on téysin
tyhjillédn.

Olemme eri mieltd siitd, onko puiden kaataminen muutaman parkkipaikan tdhden satama-aluetta
kehittdvdd toimintaa, kuten rakennustarkastaja mainitsee.

Maisematyélupa ei ole téyttinyt edellé mainittuja maanrakennuslain mukaisia edellytyksid, sillé
rakennustarkastaja tai valvontajaosto ei ole tarkastellut asiaa tarpeeksi monipuolisesti luonto- ja maisema-
arvoja huomioiden lupaa myénnettdessd. Viittaamme tdmd osalta hallinto-oikeudelle Iéhettdmddmme
oikaisupyynt66n mm. keltamataran osalta (liite: keskustaajaman osayleiskaavan luontoselvitys 2008.pdf).
Liséiksi ELY-keskukselta saadun tiedon mukaan alueen tasaaminen parkkipaikaksi vaatisi kaavamuutoksen.



Vastaus valittajan esittdmiin vaatimuksiin ja niiden perusteluihin:

Pysdkodintialueen puiden kaataminen ja hiekkakentan tasaaminen
kiviaineksella eivét turmele satama-alueen maisemallista arvoa. Toimenpiteet
ovat kuitenkin tarkeitd voimassa olevan asemakaavan mukaisen yleisen
pysakoéintialueen toimintaa varten ja tukevat kaavan toteutumista. Lokdren
satama-alue siihen liittyvine pysakointialueineen on varattu ensisijaisesti
pienveneilijdiden tarpeisiin. Alue sailyy viihtyisana ja kauniina
pienvenesatamalle tyypillisine piirteineen maisematyéluvan mukaisista
toimenpiteistd huolimatta. Mydskaian muut alueen luontoarvot ejvit
merkittavasti heikkene maisematydluvan mukaisten toimenpiteiden johdosta.

Pyhtdan kunta ei saanut maisematydlupapéatoksen valitusajan puitteissa
oikaisuvaatimusta, silld ko. oikauisuvaatimus oli teknisen hairidtilan vuoksi
jaanyt verkkopalvelujen tuottajan roskapostisuodattimeen. Todetaan
selvyyden vuoksi, ettd edelld mainittu roskapostisuodatin ei tarkoita
séhkdpostissa nakyvad roskapostilaatikkoa tai vastaavaa, vaan suodatinta,
joka ei ole kayttajalle kayttoliittyman kautta nikyvissa tai edes kunnan
palvelimella. Oikaisuvaatimus kuitenkin otettiin kisittelyyn asian tultua ilmi,

Olemme eri mieltd siité, etteiké puiden kaato ja hiekkakentdn tasaaminen turmelisi satama-alueen
maisemallista arvoa. Toimenpide ei tue kaavan toteutumista, jossa ko alue on merkitty istutettavaksi
alueen osaksi ( ELY-keskukselta saatu tieto 13.9.2019, Tuula Tanska, luonnonsuojelubiologi liite;

ELY istutettava_alueenosa). Olemme kattavasti ottaneet kantaa ensimmdisessd hallinto-oikeudelle
ldhettdmdssdmme oikaisupyynnéssd siihen, miten toimenpide tuhoaa alueen viihtyisyyttd ja heikentdd
luontoarvoja.

Olimme toimittaneet oikaisupyynnén annettujen ohjeiden mukaisesti Pyhtddn kunnan kirjaamon
sdhképostiosoitteeseen. Oikaisupyynté on Iéhetetty Turun yliopiston sGhképostiosoitteesta, joten meilld ei
ollut mitddn syytd epdilld, ettd se ajautuisi roskapostiin. Olemme ldhettdneet kirjaamon kautta kuntaan
sdhkdpostia aiemminkin esimerkiksi omaan rakennusprojektiimme liittyen, eiké kirjaamosta ole koskaan
aiemminkaan tullut saapumiskuittausta, vaikka viestit ovat todistetusti menneet perille.

Meillé ei siis ollut mitédn syytd epdilld, etteikd ldhettéimédmme oikaisupyynté olisi saapunut perille, emmekd
olleet menetelleet virheellisesti oikaisupyynnén toimittamisessa, vaan menettelimme tdysin annettujen
ohjeiden mukaan.
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koska viivastyksen voitiin katsoa johtuvan teknisestd, lahtdkohtaisesti kunnan
jarjestelmdstd johtuvasta syysta. Valvontajaos paatti 29.4.2020 §17 hylata
oikaisuvaatimuksen, silla maisematydlupapaatos taytti MRL 140 §
edellytykset. Puiden kaataminen asemakaavassa pysakdintialueeksi merkitylta
alueelta ei tarkoita laissa tarkoitettua maiseman tai kaupunkikuvan
turmelemista.

Kiinteistolld on lisdksi satamayrittdja HWH Service Oy:n hallinnoima kontti.
Kontti on toiminut mm. varastona ja tydntekijéiden taukotilana ja sitd on
siirretty kiinteistdlld tarpeen mukaan. Nyt HWH Service Oy on suunnitellut
kontin muuntamista pysyvaluonteiseksi veneilijiden saniteettitilaksi. Ennen
kuin kontti sijoitetaan pysyvasti paikoilleen ja otetaan suunnitellun mukaiseen
kayttoon, on rakennustarkastaja edellyttanyt HWH Service Oy:It3
rakennusluvan hakemista ja kontin maisemointia. Kunta toteaa kuitenkin, etts
kyseisellad kontilla ei ole varsinaista tekemisté oikaisuvaatimuksen ja valituksen
kohteena olevan maisematydluvan kanssa. Mydskaan muilla valituksessa
esitetyilld alueen kayttotarkoitusta ja sen ympéristdarvoja koskevilla
nakemyksilld ei ole suoranaisesti tekemistd nyt kasittelyss3 olevan
maisematydluvan kanssa.

Kontin sijainnilla ei ole varsinaista tekemistd oikaisuvaatimuksen ja valituksen kohteena olevan
maisematyéluvan kanssa. Halusimme tuoda asian esiin osoittaaksemme, ettd kunnan ja satamayrittdjdn
toiminta ei ole avointa eikd suunnitelmallista. Olemme toistuvasti pyytdneet satamayrittdjéé siirtmddn
kontin, mutta emme ole saaneet vastausta.

Rakennustarkastaja on edellyttényt satamayrittdjdlté rakennusluvan hakemista konttia varten.
Satamayrittdjé ei ollut hakenut rakennuslupaa ainakaan 19.8.2020 ja rakennustarkastajan mukaan asia piti
viedd seuraavan valvontajaoston kdsiteltdvdksi. Valvontajaoston péytékirjan mukaan tétd ei ole toteutettu.

Tarkoittaako rakennustarkastaja tdssd sitd, etté puut on tarkoitus kaataa tulevan rakennuksen tieltd,
poiketen siitd, ettd maisematyélupa on haettu parkkipaikkaa varten? Tdstdkddn ei ole mitddn suunnitelmia
osoittaa.

Pyyddmme myéds perehtymddn satamayrittdjélle antamaamme vastineeseen, jossa on kattavat perustelut
viheralueen sdilyttémiseksi.

Anna Jaakola ja Juha Koskinen

11.10.2020 Pyhtaa



